
Data User’s Group Conference Call 
November 3, 2005 

Participants 

Alaska –Dave MacMahan/Mary Herman/Joan Dale/Lacey Hamner/Melinda O’Donnell 
(SHPO), ArizonaSandra Arnold (BLM); California – Eric Allison (SHPO), Donna Day 
(USFS); Colorado  Mary Sullivan(SHPO), Monica Weimer (BLM); Idaho –Stan 
McDonald (BLM),Glenda King (SHPO);  New Mexico   Karen de DuFour (SHPO), 
Dave Simons (BLM); Nevada  Alice Baldrica (SHPO), Tom Burke (BLM); 
Oregon/Washington – Scott Goodman (BLM); Utah  Craig Harmon (BLM), Kristen 
Jensen (SHPO);Wyoming  Mary Hopkins/Steve Sutter/Jeff Keahy (SHPO),Tim 
Nowak/Chris Author (BLM), Washington Office – Carolyn McClellan/Robin Burgess/ 
Dan Martin/Linda Clark (BLM); Gnomon Inc.  Eric Ingbar. 

BLM DUG website http://www.blm.gov/heritage/gisusers.htm 

State Updates 

Idaho 
All sites are in a database and all UTM points for sites are verified. Emigrant trails in 
southern Idaho are all digitized and SHPO is working on digitizing other linear sites in 
the state.  All site forms are in PDF format. BLM in cooperation with SHPO has been 
digitizing all of the cultural resource inventories (between 5000 and 6000) and are about 
60% complete.  SHPO is reviewing reports and copying surveyed space onto a map.  A 
BLM intern takes map, scans it and then georectifies it.  BLM has a similar project for 
creating a GIS layer for paleontology in the state. 

Alaska 
Alaska is working on an integrated business system and they have built a cultural 
resources inventory database for reports and are scanning the reports (approximately 15% 
are completed). Would like to improve digitizing for resources and move away from 
centroids to real boundaries. Alaska project has received some support from Alaska DOT. 

Arizona  (Rick Karl was not able to join the call, but sent the following information) 
New server on board has been very helpful as has USGS 7.5’ quads being included in the 
map service. They are currently finalizing new Entry Module.  This version contains all 
information needed by the BLM field offices.  It also includes new information fields and 
a print function for the Project Record Form and the Site Evaluation Form.  The version 
removes the need for duplicate entry to get a ASM project registration form.  They have 
also incorporated the standards for GPS horizontal position accuracy and source as noted 
in BLM’s "Best Practices and Metadata Guidelines......"  Dated April 13, 2004.  This 
entry module is due for distribution in December if the user manual completed) 

They have successfully brought online three new servers (one to replace an older one) 
and currently have four servers running AZSITE.  Two are at ASU ISSR (Institute of



Social Science Research  formally know as the Anthropology and Geography 
departments) under the management of Shea Lemar to do spatial data and two servers are 
at ASM (one for user attribute access, linked to the spatial server, and one as the main 
database).  This distribution of the work load has made the system considerably more 
efficient and quicker. 

With the new servers, there is a 24 hour latency in data.  Data entered (corrected or new) 
into the system is available for user research the next morning.  This includes the 
updating, enabling – disabling of user accounts.  There are now date fields stating when 
the record was originally uploaded and the last time the resource boundary was updated 
and why. 

Data entry is moving quickly.  They are focusing on the BLM Yuma, Safford and Tucson 
Offices right now and will have these areas 100% complete and verified by paper 
records, by the end of calendar year 2006.  This means all the BLM, SHPO, ASM, ASU 
& MNA data 100% in those areas. 

On the horizon they will be working with City of Phoenix to verify data and ensure both 
data sets' site locations match.  They will be bringing in a new server to serve up the 
Cultural Resource plan views as drawn by the field archaeologist and will be developing 
a hand held version of the data Entry Module to work on Trimble Recons, or IPACs for 
electronic field data collection. 

Arizona’s data distribution policies have not changed much.  Only authorized users, as 
defined by the Department of Interior Standards and determined by the Deputy SHPO, 
are allowed into the system.  Access is controlled at a single point by a single individual. 
No tribal data are included in AZSITE.  Their fees can be found at: 
http://www.azsite.arizona.edu/information/fee_structure.htm 

California 
The SHPO is delivering the Inyo county data to BLM under an old agreement. Mojave 
Desert project is being completed as an interface to the work done in southern California. 
Some information centers are working directly with the BLM.  Donna Day (Forest 
Service) indicated that national applications are being rolled out on handhelds. 
Approximately 100,000 records are currently in the INFRA system nationally. Survey 
boundaries are being digitized too, but are less complete. XML transfer project is under 
way with USFS and ARMS in New Mexico. 

Colorado 
About 2.5 field offices left to complete. About 65% of BLM legacy surveys are in the 
systems. The State is working on getting an ArcIMS application up and running that will 
be married to the COMPASS system.  The BLM has been using the system and its’ data 
to a certain extent. However, because of personnel changes in the field offices, it is time 
to reexamine how BLM shares data with the SHPO.  Coordination with NEPA and GIS 
is happening at the field office level, with the FO GIS staff incorporating and exchanging 
shape files with cultural staff.



Montana 
No updates at this time. 

Nevada 
Data manager position is open for applications now. Waiting for SNPLMA funding to 
update southern Nevada records, including database entry and records scanning. 
Possibility of also creating an architectural recording application with Nevada DOT 
founding (but this may not happen). NVCRIS use is increasing and is becoming popular. 

New Mexico 
ARMS has several things going on. Since the last meeting their GIS programmer has 
departed (and they are looking for a new one). ARMS has been working with Jeff 
Overturf and Region 3 staff to effect a NMCRIS to INFRA transfer process (perhaps 
using XML). Because it is such a huge idea, it takes a lot of time to make certain that 
they do not get “stuck” in a particular mode (i.e., that would freeze someone’s database). 
ARMS is working with NMSO and Farmington FO to pitch a project to oil and gas 
industry to create a few products at ARMS.  The products include online digitizing, 
more timely information to oil and gas, and so on.  BLM is trying to move forward with 
survey digitizing and data creation in San Juan and Permian.  Data are currently moved 
quarterly between NMCRIS and BLM NMSO. Approximately 65% of the 69,000 
surveys in ARMS are digitized. 

Oregon 
BLM is waiting on SHPO to finalize some values for data interchange. A data 
interchange tool was written that moves records from the OHIMS database to SHPO 
format data and records. 

Utah 
SHPO is working with AGRC and ESRI to develop an ArcGIS server application that 
allows for file search and data entry. Entry will be accomplished via digitizing in a 
browser or by direct upload. In addition to state funds, agency funds (mostly BLM) are 
providing the resources for this project. After 10 years of difficulties getting a permanent 
position, the SHPO is now going to get a dedicated position for GIS. The backlog is all 
entered in the system, but there is now a “new” backlog. The oil and gas boom has 
quadrupled the work log in the past 6 months. 

Wyoming 
SHPO and BLM are working on writing a new state protocol. CRMTracker application 
and information management will be important parts of the protocol itself. It is 
anticipated that this will be a large workload but worthwhile in the long run because of 
the huge workload oil and gas is generating and will continue to generate. Overall GIS is 
about 50% completed. The goal is to have Wyoming at 100% in the next 5 years. All of 
the BLM field offices are creating spatial data and are in turn provided with spatial data 
by the SHPO archive. An oil and gas operator has approached SHPO to offer funding to



update the data for Kemmerer FO because they perceive the importance of having current 
data. 

Information distribution Policy 

The group discussed the need for information distribution policies. Many states have 
policies already for agencies, consultants, and researchers.  Those policies are attached or 
posted. 

One problem that was discussed, is that some users in a couple of states are sharing 
accounts and passwords.  No one has a technical solution yet, but indicated that once the 
individuals are caught, their access would be denied. 

Energy Bill Update 

The group briefly discussed the 2005 Energy Policy Act and the Sections that pertain to 
BLM.  Section 365 of the Bill which pertains to the development of pilot project offices 
within the BLM is one of the most impacting portions of the Bill.  Streamlining the 
Section 106 process through data management may become one of the tools for helping 
to streamline the Section 106 process. 

Under Section 365 of the 2005 Energy Policy Act, Pilot Project to Improve Federal 
Permit Coordination, we discussed: 

Section 365(b) Memorandum of Understanding.  The MOU has been executed.  The 
Governors of Wyoming, Montana, Colorado, Utah and New Mexico did not sign the 
MOU, but  BLM was or will be coordinating with States on the pilot project and the 
BLM lead for this effort is Al Kesterke, WY. 
Section 365(g) Permit Processing Improvement Fund establishes the fund, which is 
based on royalties 
Section 365 (h) Transfer of Funds authorizes the secretary to expend or transfer funds 
to USFWS, BIA, FS, EPA, COE and (6) the States of Wyoming, Montana, Colorado, 
Utah and New Mexico, for the purpose of coordination and processing of oil and gas 
use authorizations. 

It is recommended that SHPOs become involved in BLM/State discussions and identify 
any requirements, including datasharing, through their SHPO to their governor, as well as 
to their BLM counterparts. 

GIS TRANSMITTAL GUIDANCE 

This document will be out to the DUG for the last and final review by the end of 
November.


